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PLURALNOST I KRIZA KOLEKTIVNIH  

IDENTITETA 
 

 
Kritiĉka analiza konstruisanja kolektivnih identiteta u tranzitnim procesima i nji-

hov odnos sa personalnim identitetima, kao i uslovi objektivne ali i interesno projektova-

ne krize identiteta, centralna je tema rada. Pluralnost identiteta oscilira od svojevrsne 

vrednosti i bogatstva, do teskoba koje mogu ishoditi u dramatiĉne opozitive i sukobe. U 

vremenima društvenih previranja, kriza personalnih i kolektivnih identiteta se, prevas-

hodno, javlja u njihovom identifikacionom lutanju i nesnalaţenju kao i u pogrešnom 

uobliĉavanju. Skupa sa neureĊenim društvom, opterećenim tranzitnim problemima, ovaj 

fatum obezbeĊuje povoljan ambijent instrumentalizacije i manipulacije kolektivnim 

identitetima. Kriza identifikacija se lako pretvara u suprostavljanje i konflikt. Procesi 

modernizacije i globalizacije ne ometaju konstituisanje identiteta, nego se jednim delom 

globalizacija i gradi na jasnoj identifikaciji društvenih celina.  

Kljuĉne reĉi: pluralnost identiteta, kolektivni identiteti, personalni identiteti, kri-

za identiteta, instrumentalizacija krize identiteta       

 

 
Uvod 

 

Na Balkanu se nikada nije uĉilo na tuĊim greškama, a ni svoje nismo 

uspevali shvatiti. Teĉe Drina, oko nje magla... Orijentir se teško razaznaje. Iznad 

nje ćuprija. Hoćemo li je najzad preći sa jedne i sa druge strane, nauĉiti se rado-

sti susretanja, pronalaţenja, upoznavanja? Uţivanja u razliĉitosti i srodnosti. Ho-

ćemo li  potomcima ostaviti u nasleĊe što više dobroga i što manje njemu suprot-

nog?   

Savremeni svet se suoĉava sa spektrom sloţenih problema koji poprimaju 

globalni karakter. Ekološka problematika, siromaštvo, nove-stare bolesti koje 

prete pandemijom, lokalni ratovi, nuklearni potencijal, ekonomska kriza i sliĉno 

upućuju na zabrinutost. Balkanska priĉa se na svoj naĉin ugradila u današnju sli-

ku sveta. Postsocijalistiĉka društva se nalaze u procesima dvostruke tranzicije: a) 

od Istoka ka Zapadu tj. od socijalistiĉkog ka kapitalistiĉkom poretku svetske po-

luperiferije i periferije, b) od etabliranih ka novim kolektivnim identitetima. Ovo 

novo moţe znaĉiti i praktiĉni povratak na staro. Strukture ovih društava su doţi-

vljavale nizove intenzivnih kontinuiranih, ali i sukcesivnih promena u domenu 

vitalnih sfera. Te korenite izmene sa negativnim vrednosnim prefiksom u opozi-
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tivnom kontekstu prema DRUGOM, uĉinile su da se unutrašnja integracija MI 

gradi više na razliĉitosti i suprostavljenosti prema ONI nego u nalaţenju valja-

nog i društveno pouzdanog stoţera koji će od mnoštva JA konstruisati postojano 

MI. Izdiferencirane dojuĉerašnje strukture dominantnog zajedniĉkog identiteta, 

gde su se razumljive razliĉitosti marginalizovale, i same su u pokušajima konsti-

tuisanja imanentne samosvojnosti postale duboko izdiferencirane strukturacije. 

Procesi intra integracije na jednom nivou - kulturnom, etniĉkom ili religioznom, 

sinhroni su procesima disjunkcije na ideološko-politiĉkom i klasno-slojnom pla-

nu. Procesnost strukturisanja razvijenog dela sveta, nezavisno na vrednosno-is-

hodišnu dimenziju, pokušava se imitirati uz zanemarivanje istorijskog razvojnog 

kontinuuma u ekonomskom, kuturnom i politiĉkom vidu. Tako da ova pojava li-

ĉi na gradnju kuće od krova namesto temelja. Na taj naĉin se umesto konjkture 

novih-starih entiteta grade labilne, nepouzdane celine koje imaju problema sa 

sopstvenom identifikacijom. Naviknute na totalitaristiĉku ideologiju, aklamaci-

jom promovišu samosvojnost koja se bez društveno-istorijske utemeljenosti i ne-

izostavne procesualnosti, zapovedno nameće kao virtuelni obrazac u koji se ne 

sumnja. Jedna dogma je, stoga, zamenjena novom. To je ta infekcija koja je 

ostala poput zaostavštine preĊašnjih vremena, a prema kojima se nekritiĉki od-

nosimo sa pozicije apologetstva ili denuncijantstva.  

Socijane refleksije takvih orijentira ishode u istinskoj kulturno-duhovnoj 

dezorijentisanosti. Akteri društvene stvarnosti u nemogućnosti, ali i bez intere-

snih motiva da izmene modele mišljenja, stavova, predstava i ponašanja, radika-

lizuju nove tipove idolopoklonstva. Praktiĉnost je ponovo ustuknula pred dema-

gogijom. Kolektivni identiteti, izgraĊeni na repeticiji i dubokoj inverziji, samo 

su privid sa pretećom tendencijom da nepoznavanje sopstva u perspektivi bude 

ustremljeno protiv DRUGOG, koje kuburi sa istim problemima. Ova dešavanja 

me podsećaju na ĉoveka koji je izašao iz veze u koju je mnogo polagao i doţi-

veo razoĉarenje. Umesto da prema svom emotivnom i kulturnom profilu traga za 

novim, u nesigurnosti se vraća na staro koje se već dokazalo kao pogrešno. Ali 

mu je bar poznato i stvara mu mogućnost empatiĉke imitacije. Tako dalje produ-

bljuje svoja nezadovoljstva hraneći nemire umesto istrajnost u nameri. Kriza ko-

lektivnih identiteta ima difuziona svojstva. Nju poprimaju akteri društvenog ţi-

vota - pojedinci i društvene grupe.  

 

Korelacije modernizacije, globalizacije i kolektivnih identiteta 

 

Personalni ili neki od kolektivnih identiteta su stabilne kategorije. Ukoliko 

zaista postoje. Potraga za identitetom moţe znaĉiti i nesigurnost u njegovo 

objektivno postojanje.
2
 Zaklanjanje iza procesa modernizacije i globalizacije je 

svojevrsna zamena problema. Traţenje krivca gde mu, bar prioritetno, nije me-

sto. Ako konstatujemo da socijalizacija nije jednokratni ĉin, već da se isto lice 

moţe više puta socijalizovati tokom ţivota, onda zakljuĉujemo i da subjekt (per-
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sonalni ili kolektivni) moţe sticati, imati, menjati, nadograĊivati više identiteta.
3
 

Ali, stabilni subjektivitet podrazumeva i stabilni identitet u konkretnom vreme-

nu. Njegove izmene i nadograĊivanja ne treba brkati sa nestabilnošću i nesigur-

nošću u vlastito JA. Moderno društvo jeste protivreĉno – protivreĉnije od bilo 

kog u poznatoj nam istoriji. U perspektivi ono nudi binarne opozicije: a) postaja-

nje sveta zajedničkim velikim selom koje se matriĉi na svim odnosima karakteri-

stiĉnim zajednici, b) samorazaranje i armagedon. Shodno tome, teško se mogu 

osporiti dva ishodišta modernizacije i globalizacije: uspostavljanje racionalnog i 

pragmatiĉnog svetskog poretka sa podrazumevajućim stepenom jednakih mo-

gućnosti naroda, grupa, pojedinca za sopstvenim progresom u okviru globalnog, 

svetskog društva. Neosporivo je i svojevrsno Janusovo lice globalizacije, eman-

ticipatorsko i preteće razarajuće, njena asimetriĉnost u raspodeli ukupne društve-

ne moći i generisanje strukturnih nejednakosti u svetu ,,koje se izraţavaju kroz 

klasne i regionalne disproporcije na relaciji Sever-Jug, bogati-siromašni, kao i 

kroz nove oblike tehnološkog kolonijalizma, odnosno zavisnosti i neravnoprav-

nosti u rasporedu visokih tehnologija i simboliĉke moći u globalnom svetskom 

sistemu na relaciji svetski centar-poluperiferija-periferija.”
4
 Ali, pronaći svoje 

mesto u ovim procesima korespondira sa nizom ĉinilaca koji grade i, istovreme-

no, predstavljaju indikatore tvorbe istinske samosvojnosti tranzitnog društvenog 

kolektiviteta. Inkorporirati sebe na prakseološki koristan naĉin po celinu, potvr-

da je sposobnosti samospoznaje: ne samo od kuda potičemo, ko smo nego i gde 

stremimo.  

Odnosi moći u svetu su neumoljivi. PrilagoĊavanje je jedna od znaĉajnijih 

mera ĉovekove idividualne, ali i grupne inteligencije. Nesposobnost izgraĊivanja 

i spoznaja JA sputava i njegovo odreĊenje prema DRUGI. Pronalaţenje SEBE i 

MI neposredno uslovljava mogućnost inkorporiranja u ovostrano, realno, isku-

stveno. Ta nesposobnost rezultira odsustvom kognitivne spoznaje vrednosti, ali i 

neumitnosti ZAJEDNO. Zbunjenost i dezorijentisanost izaziva razliĉito formati-

zovane frustracije, koje u daljem toku pothranjuju nesnalaţenje i nemogućnost 

samoodreĊenja. Tada se brkaju san i java. Pribegavanje snu pokazatelj je bek-

stva ĉoveka od stvarnosti u nemogućnosti suoĉavanja sa njom.
5
 Repeticija nedo-

ţivljenog, kao konstrukta bekstva, izoluje svesnost i potiskuje misaonu percepci-

ju realnosti. Ona se gubi u imaginarnom, koje moţe trenutno kamuflirati pro-

blem, kako bi se u ovom vakuumu pronašlo rešenje. MeĊutim, mahom biva 

drukĉije. Svet iluzija obuzima subjektivitet. Utapajući se u nestvarno i gubeći ne 

samo dodir nego i sposobnost saobraćaja sa stvarnošću, kognitivnost izabira ira-

cionalno. Atavizmi nedoreĉenih i nedovršenih istorijskih kolektivnih konstrukata 

se eksponiraju kroz projekciju krajnosti: a) bezrezervno, neselektivno prihvata-

nje svega što je suprotno od JA, b) zatvaranje u ĉauru sopstvene intimne zabrinu-

tosti kroz doţivljaj DRUGOG kao suprotnog i bezuslovno suprostavljenog. Ti-
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me se iskrada poimanje vrednosti MI i ZAJEDNO prerastajući u rutinizaciju ste-

reotipnosti i predrasuda kao utoĉišta frustriranosti i nezadovoljstva. Iskustveno 

potvrĊeni izvor kolektivnih kao liĉnih stereotipa u pribegavanju veličini JA i/ili 

Mi kao iskrivljenog odraza u ogledalu, predstavljaju frustracije, odnosno, osuje-

ćenosti razliĉitih korena u zadovoljavanju ţeljenih ciljeva.
6
 Problemi kolektivne 

identifikacije se uvećavaju ukoliko se na internom i eksternom planu ili sprovo-

de odreĊene aktivnosti ili se one pogrešno tumaĉe, a što uzrokuje latentnom i/ili 

manifestnom kolektivnom frustracijom. Ona se transponuje i na personalni plan, 

a ova aglomeracija se saobraţava  u kolektivnu projekciju gde se krivci za sop-

stvena nezadovoljstva, neuspehe i razoĉarenja traţe u drugima, prvenstveno dru-

gim kolektivnim celinama (identitetima). Agresivnost u verbalnom ili fiziĉkom 

odnošenju prema njima doĊe kao naĉin liĉnog rasterećenja.
7
  

Umreţenost društava koja se realizuje postupno prevashodno kroz odnose 

ekonomske meĊuzavisnosti, globalne podele rada, visokosofisticirane informa-

tiĉke tehnologije, raznovrsne transnacionalne konstelacije, homogenizirajuću 

masovnu kulturu, ali i kroz eksponiranje ĉoveka kao homo turisticusa, doprinosi 

zdruţujućim procesima meĊu narodima, društvima i pojedincima na globalnom 

planu. Modernizacija obezbeĊuje postuliranje globalizacije. Sve intenzivnija po-

vezanost i višedimenzionalno društveno udruţivanje, koje obuhvata ĉitav svet, 

njeno je elementarno obeleţje. Modernizacija je, sa druge strane, sama imanent-

no globalizirajuća. Globalizacija je svojevrstan dijalektiĉki proces, jer zbivanja 

unutar bilo kog društva ,,mogu da dobiju razliĉit tok u odnosu na vrlo udaljene 

odnose koji ih oblikuju.”
8
 Gidens naglašava njene osnovne dimenzije: 1. svetska 

kapitalistiĉka ekonomija, 2. sistem nacionalnih drţava, 3. svetski vojni poredak i 

4. meĊunarodna podela rada. Globalizacija je kompleksan i unekoliko protivre-

ĉan proces (ili se u tako nešto moţe izroditi), koji skupa sa modernošću nosi i ri-

zike kao što su: prestanak funkcionisanja ekonomskog rasta, pojava nove forme 

totalitarizma kao posledice ekspanzije sredstava nadzora monopolskih grupa, 

mogućnost izbijanja nuklearnog rata, opasnost od ekološke katastrofe i sl.
9
        

Svako novo izaziva nelagodnost kod recepijenta. Istorijska iskustva prizi-

vaju oprez. Ali, ne smemo zanemariti neke fatume: a) niz problema sa kojima se 

suoĉava planeta Zemlja upućuju na nuţnu globalnu saradnju i povezanost naro-

da, društava i drţava, b) ukoliko raĉunamo da objektivizirana modernost postane 

dostupna svima, a ne samo monopolskim krugovima, onda svako odbijanje po-

spešuje retrogradne procese koji se materijalizuju preteţno kroz retradicionaliza-

ciju, retribalizaciju, reetnizaciju, c) svet tendira funkcionisanju poput sloţenog i 

jedinstvenog organizma gde svaki deo mora valjano obavljati svoju ulogu u nje-

mu, d) upravo na tome se gradi znaĉajnost kolektivnih identiteta globalnih dru-
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 Vidi: Šiber, I. Psihološki aspekti meĎunacionalnih odnosa, str. 14-16. 

7
 Vidi: Nikolić, Z. Instrumentalizacija nacionalizma i problem nacionalnog identiteta, 
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štava jer bez jasne identifikacije u svakom pa i u funkconalnom pogledu, taj en-

titet neće biti u stanju pruţiti koristan i funkcionalno nuţan doprinos egzistenciji 

celine ĉiji je deo. To znaĉi da se mora kalkulisati sa sankcioznim dejstvom celi-

ne prema delovima koji se opiru savremenoj nuţnosti. Istovremeno, globalna in-

tegracija uslovljava njihov opstanak i razvoj. U tom pogledu treba insistirati na 

znaĉaju jasnog i pouzdanog kolektivnog identiteta. Da bismo postajući svesni 

SEBE mogli participirati u funkcionisanju NAS (jer znamo šta je svrha naše ulo-

ge u celini), a ne da bismo se opozitivno odredili ka DRUGOM. Strukturacija 

podrazumeva procesnost, a ona ukazuje na kretanje, promenu. Kretanje i prome-

na u procesu stvaranja znaci su ţivotnosti. Ţivot svakog društva savremenice 

uslovljen je ovim ĉiniocima.  

Etniĉki, verski i bilo koji drugi kolektivni identitet svakog društva danas 

ne samo da mora raĉunati sa ovim procesima u svetu, već se ova globalna proce-

sualnost implementira u njihovo tkivo. Ni jedan identitet, ma koliko egzistirao 

kao stabilna kategorija, nije statiĉni, jednom za svagda konstruisani, nepromen-

ljivi društveni entitet. Nezanemarljiv broj drţava danas u svetu ispoljava razliĉi-

to gradirani i nejednak sadrţajni otpor ovim promenama. Fragmentirana društva 

fundiraju unutrašnje antagonizme i po ovom pitanju. Ali, svi bez izuzetka po-

sredno ili neposredno, svesno ili ne, uĉestvuju u istovetnim razvojnim procesima 

u svetu - megatrendovima. Balkanska društva kao i arapska na primer, mahom 

ispoljavaju otpor prema procesima koji se teško mogu zaustaviti.
10

 Za našu temu 

je bitno da globalizacija ne podrazumeva gašnjenje niti atak na kolektivne iden-

titete društava i drţava. Naprotiv, ona se jednim delom gradi na njima. 

Ne misle svi tako. Mada teorijski inklinira istom cilju. A. Heler u ekspli-

kacijama o univerzalnim vrednostima i radikalnim potrebama istiĉe da lokalno i 

partikularno mora ustuknuti pred univerzalnim. Univerzalne vrednosti poput sa-

mosvesti ĉoveĉanstva, ,,zamena identifikacije s lokalnom zajednicom, identifi-

kacijom sa celim ljudskim rodom i jedinstvenom liĉnošću”
11

 omogućava progre-

sivni razvoj ĉoveĉanstva ali i ostvarenje univerzalne i slobodne liĉnosti. Radikal-

ne potrebe i nastaju na matrici otuĊenja liĉnosti, njenog nezadovoljstva koje se 

eksponira kroz neposlušnost. One zahtevaju nestajanje jaza meĊu narodima i 

društvima, rata, gladi, teskoba.
12

 U pozitivnom kontekstu, globalizacija, koja se 

oslanja i na jasnu samosvojsnost i samosvest društava, stremi istom cilju.  

 

Personalni i kolektivni identiteti – koreni krize identiteta  

 

Samosvest i samosvojnost u personalnom i kolektivnom smislu, najvaţnije 

su osobine identiteta. Personalni identitet se stiĉe uĉenjem i usvajanjem, odreĊe-

njem i samoodreĊenjem, kroz procese vaspitanja i socijalizacije. Formiranje per-

sonalnog identiteta otpoĉinje u najranijem detinjstvu. Izvesne varijacije u njego-
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 Vidi: Nikolić, Z. Sociologija moći, str. 197-198. 
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 Vujadinović, D. Teorija radikalnih potreba: ,,Budipeštanska škola, str. 34. 
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 Vidi: isto, str. 184. 
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voj stabilizaciji i konstituisanju osećanja celovitosti liĉnosti nastupaju u adole-

scenciji, ali se mogu javljati i u kasnijim ţivotnim periodima kada se za jedinku 

smatra da je odrasla, zrela osoba. Ove krize u konstituciji personalnog identiteta 

sa jedne strane su izraz samog procesa njegovog ustaljenja, dakle sasvim su oĉe-

kivane: a) vaspitanje i socijalizacija u adolescentnom dobu tek trebaju da uĉvrste 

sliku pojedinca o svom personalitetu, b) promene u okruţenju uslovljavaju i 

drukĉije fundirano društveno biće, te se ova pojava reflektuje i na izmene u ide-

tifikacionoj strukturi liĉnosti, c) odos liĉnosti prema spoljnjem okruţenju moţe 

oscilirati sve do onih granica kada neminovno dolazi i do promena u njegovom 

identitetu. Ĉovekovo JA ili samosvest se javlja kao ,,subjektivno doţivljen enti-

tet, ukupna svest o sebi jedne osobe, proces koji omogućuje integraciju opaţa-

nja, osećanja i misli o vlastitoj liĉnosti.”
13

 Svesnost o vlastitom JA integriše više 

dimenzija internog i eksternog karaktera. U mnoštvu, dve su osnovne putanje: a) 

ka sebi, b) ka okruţenju (prostornosti i vremenitosti). Ko sam, odakle potičem, 

čemu stremim i kakav je moj stav prema vrednosnom sistemu kolektiva, osnovna 

su pitanja ĉiji relativno trajni odgovori uslovljavaju i trajnost konkretnog perso-

nalnog identiteta. Postojanost JA konstruiše trajno ili za duţe ili kraće vreme i 

celovitost liĉnosti. Ali, i ona se menja. Apsolutna postojanost personalnog iden-

titeta u društvenim okolnostima koje su neprekidno izloţene promenama, teško 

je prihvatljiva iskustvena opcija. Odnos pojedinca prema sredini kao i okruţenja 

u odnosu na njega, formira ali i koriguje, nadograĊuje ili korenito menja njegovo 

osećanje i doţivljavanje vlastitog JA. ,,Vrednosni sistem te sredine preraĎen to-

kom usvajanja od strane jedinke je vrednosni okvir i za doţivljaj vlastite liĉnosti. 

Od saglasnosti ili nesaglasnosti doţivljaja sebe sa usvojenim vrednosnim siste-

mom zavisi i stepen zadovoljstva sobom, osećanje sigurnosti i osećanje samopo-

štovanja.”
14

 

U osobinama društva kao promenljive kategorije nalaze se koreni izmene 

personalnog identiteta. Kako sam konstatovao, društvo se sa jedne strane menja i 

ove promene su više ili manje obuhvatnije, frekfentnije i intenzivnije. Adaptacija 

na novo podrazumeva korekcije u vlastitom JA. Stoţer društvene integrisanosti, 

njegove kljuĉne vrednosti mogu biti dovedene u pitanje od strane vrednosnog si-

stema pojedinca, on prema njima moţe razviti novi odnos, zauzeti kritiĉki stav, 

neslaganje sve do suprostavljanja (otvorenog ili prikrivenog). Promene u perso-

nalnom identitetu nastupaju kao subjektivna reakcija na doţivljeno, iskustveno i 

njegov izmenjeni liĉni doţivljaj empirijskog. Sasvim za oĉekivati je refleksivni 

odgovor sredine. Ova pojava je prisutnija u nestabilnim društvima, periodima 

krize, previranja, naglih (i delimiĉno neoĉekivanih) promena. Ali, sasvim je oĉe-

kivana i u drugim tipovima društava - otvorenim i razumljivo stabilnim.  

Kolektivni identiteti društva se granaju u više pojavnih oblika i samo srod-

ni se mogu stapati u jedinstveno stablo. Pogledi na svet, uverenja, predstave, 

vrednosti i sliĉno  su u odreĊenoj meri (ne i apsolutno) zajedniĉki jednoj sredini. 

                                                 
13

 Kreĉ, D., Kraĉfild, R. Elementi psihologije, str. 216. 
14

 Hrnjica, S. Opšta psihologija sa psihologijom ličnosti, str. 164-165. 
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Etimologija reĉi identitet upućuje na istovetnost.
15

 MeĊutim, teško je iskustveno 

utvrditi istovetnost bez ostatka, posebno u nekim tipovima kolektivnih identiteta, 

politiĉkom npr. nacionalnom - takoĊe. Uvek postoje neke osobenosti, odstupanja 

od zajedniĉkog modela nekih grupa unutar celine (razliĉitost dijalekata, konfesi-

ja i sl. u okviru nacionalnih entiteta). Odvajkada su se kulture proţimale, vršile 

razliĉite uticaje jedna na drugu. Savremeno i sve više umreţeno društvo, podra-

zumeva procese akulturacije. Tako da se kulturna samosvojnost društvenih celi-

na neminovno menja. Ove promene ne znaĉe i gubljenje identiteta. Kao i sve u 

društvu, on postoji ali se i razvija, koriguje, nadograĊuje, prilagoĊava. Te pro-

mene ne moraju mu oduzimati sposobnost oĉuvanja samobitnosti i samosvojno-

sti. Višeslojnost kolektivnih identiteta zahteva multidisciplinarnost u izuĉavanju. 

To je razlog što se ovoj problematici posvećuju: sociologija, socijalna psihologi-

ja, psihologija liĉnosti, antropologija, kulturologija, komunikologija, etnosocio-

logija itd.  

Identitet društvenih grupa, poput personalnih identiteta, ,,formira se pod 

uticajem brojnih genetskih, kulturnih, socijalnih i personalnih faktora, unutra-

šnjih i spoljnih procesa.”
16

 U kulturnim identitetima se prelamaju prošlost, sada-

šnjost i budućnost, tradicija i zajedniĉki ţivot, osećanje zajedniĉke pripadnosti i 

solidarnosti. On se postulira kao obrazac zajedniĉkog naĉina ţivota, mišljenja i 

iskustva na ĉijoj se osnovi razvijaju sananje i vrednosti.
17

 B. Stojković pri odre-

Ċenju kulturnog identiteta istiĉe njegove elementarne konstituente: a) povezanost 

kulturnog identiteta sa pojedincima i grupama, b) on uvek izraţava odreĊeni od-

nos prema drugome, c) kulturni identitet je promenljiva kategorija, d) identitet je 

realtivan u kontekstu drugih identiteta
18

 OdreĊenje kolektivnih identiteta je pri-

liĉno. Isticanje iskustva naroda i stvaranje njegovog smisla,  polazeći od kultur-

nih atrubuta, kao kljuĉne socijalne odrednice identiteta, svojstveno je gledištima 

M. Kastelsa.
19

 U pokušaju da utvrdi njegove realne korene, Kastels kategoriše tri 

izvora: a) legitimirajući identitet koji nastaje pod neposrednim uticajem zvaniĉ-

nih, a suprematskih institucija u društvu; b) identitet otpora rezultat je konkretne 

aktivnosti onih subjekata koji se osećaju podreĊeno i ugoţeno od strane domi-

nantnog identiteta; c) projektni identitet nastaje na osnovama saglasnosti grupa u 

društvu po pitanju redefinisanja ili izgradnje novog modela samosvojnosti kao 

relevantnog za društveni kolektivitet u celini. Kastelsov teorijski konstrukt ko-

lektivnih identiteta, oĉigledno, pored kulturnih poĉiva i na odnosima moći u dru-

štvu. Ovi odnosi grade, ali i razgraĊuju, kolektivne obrasce. Nosioci realne dru-

štvene moći modeliraju društveni ţivot shodno svojim potrebama. Na taj naĉin i 

                                                 
15

 Identic(al), engl. - istovetan, identiĉan; identification - izjednaĉiti, ustanoviti istovet-

nost. 
16

 Mitrović, Lj. Homo turisticus i kultura mira, str. 43. 
17

 Vidi: Golubović, Z. Ja i drugi – antropološka istraţivanja individualnog i kolektivnog 

identiteta, str. 34. 
18

 Vidi: Stojković, B. Evropski kulturni identitet, str. 26. 
19

 Vidi: Kastels, M. Moć identiteta, str. 16. 
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kolektivni identiteti bivaju relativno trajne, razliĉito znaĉajne i izrazito relacione 

kategorije.  

Pluralnost identiteta se ogleda i u ovom pogledu. Stoga se ove definicije 

klasifikuju na formulacije kulturnih, etniĉkih, nacionalnih, verskih, tradicional-

nih, modernih, postmodernih, zatvorenih, otvorenih, generacijskih, parcijalnih, 

rodnih, profesionalnih, politiĉkih, klasno-slojnih identiteta. Pored toga, autori sa 

razliĉitih nauĉno-teorijskih aspekata ekspliciraju i demokratske, autoritarne, pot-

kulturne, monolitne, izlomljene identitete, identitete otpora i identitete zavisno-

sti, razvijene, nerazvijene, identitete u krizi i sl.
20

 

Kao personalna i kolektivna pojava, identitet usvaja, ĉuva i preoblikuje 

stare konstituente, ali i projektuje nove, saglasno nastalim društvenim okolnosti-

ma. To znaĉi da je njegova socijalna diferencijacija uvek moguća. Celovitost 

identiteta je relativna. Njega grade razliĉito znaĉajni elementi. Njihova socijal-

no-vrednosna gradacija zavisi od spleta idividualnih, kao i društvenih osobina. 

Svaka bitnija izmena u ovom pogledu, a prevashodno onih koje imaju društveni 

kontekst, moţe da dovede do promena samog identiteta. Promene ne znaĉe isto-

vremeno i krizu identiteta, ali je i ne iskljuĉuju. On nije trajna struktura. MeĊu-

tim, o njemu se isto tako ne moţe govoriti i kao o objektivitetu koji doţivljava 

ĉeste korenite promene - procesnost, da. Celovitost i postojanost samospoznaje i 

samosvojnosti teţi uravnoteţenosti, dakle, svojevrsnom stanju. Ali, dinamiĉnost 

društva neposredno uslovljava i dinamiĉnost ove pojave. NeusklaĊenost razvoj-

nih promena, koje se u našem sluĉaju sublimiraju u MI, i elastiĉnosti MI da te 

promene apsorbuje u svoje generiĉko tkivo, a time obezbedi i neophodan stepen 

uravnoteţenosti u sopstvenoj strukturi kao i prema spoljnjem totalitetu, ishodi 

krizom identiteta. Ustrojstvo društva zahteva da kolektivni identiteti raspolaţu 

sposobnošću neophodne adaptacije prema DRUGOM. Ukoliko to nisu u stanju i 

egzistiraju (ili pretenduju na to) kao zatvorene, autarhiĉne celine, kriza identitata 

je neminovna. Sukob meĊu razliĉitim kolektivnim identitetima, sasvim izvestan. 

Savremeno društvo kao institucionalno izdiferencirano i funkcionalno meĊuza-

visno, više nego ikada ispoljava potrebu da se sposobnost prilagoĊavanja ugradi 

kao trajno svojstvo u strukturu kolektivnih identiteta. Prihvatanje promena znaĉi 

i participiranje u njima. PrilagoĊavanje ne sputava invenciju. Naprotiv, dobrim 

delom poĉiva na njoj. Saobraćaj raznovrsnih kolektivnih identiteta uspostavlja 

obrasce društvenog ţivljenja na podlozi solidarnosti, prevazilaţenja razlika, tole-

rantnosti i funkcionalno nuţnog zajedništva, makar i u odelitim celinama.     

 

Odnosi meĊu identitetima, kriza identiteta i sukobi 

          

Sve ĉešće se moţe proĉitati, ĉuti kako se kriza savremenog društva izraţa-

va u krizi personalnog i kolektivnih identiteta. Mislim da su ovakva zapaţanja 

preterana. Svet se danas suoĉava sa nizom ozbiljnih problema koji unekoliko do-

                                                 
20

 Vidi: Mitrović, Lj. Homo turisticus, str. 45.  
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vode u pitanje egzistenciju ĉoveĉanstva. Bar na dosada poznat i prihvatljivo eta-

bliran naĉin. U dosadašnjem delu rada izneo sam neke od korena kriza identiteta. 

Izvori ove pojave imaju subjektivno-personalni i objektivno-društveni kontekst. 

Pored toga, ova problematika se provlaĉi kroz sve faze istorijskog razvitka dru-

štava. Danas dobija na znaĉaju posebno u tranzitnim društvima, kakvo je naše. 

Korenite, ali i dramatiĉne promene ostavljaju traga na društvenim i liĉnim egzi-

stencijama. Procesi zamene sviknutih identiteta novim, koji se predstavljaju kao 

izvorni, autentiĉni i time istinski, teku ne samo sporo nego i protivreĉno. Ova 

protivreĉnost se manifestuje kroz nekoliko perspektiva na liĉnom i kolektivnom 

nivou. Klasno-slojna matrica fundiranja kolektivnih identiteta menja se drugim 

etniĉkim, nacionalnim, verskim, ponajpre; ali i politiĉko-ideološkim. U pozadini 

jednog dela ovih identiteta leţe kamuflirani interesni razlozi monopolskih grupa 

kojima ove projekcije sluţe kao osoben kvazi-reper, paravan iza koga se skrivaju 

stvarni razlozi zašto je mir, stabilnost, saradnja, suţivot, solidarnost i tolerancija, 

na prostorima balkanskih veriga, nepoţeljna pojava. Mnoga se pera mogu istro-

šiti na dokazivanje tokova unutrašnjih anagonizama društvenih celina, teškoća 

institucionalizacije njihove unutrašnje identifikacije, odnosa meĊu kolektiviteti-

ma koji eskaliraju razliĉito oblikovanim sukobima. Razlozi se mogu traţiti u 

istorijskom nasleĊu, priznavanju ili nepriznavanju istina o zajedničkom ili razli-

čitom poreklu, verskim suprotnostima pa ĉak i jeziku koji, nezavisno na razliĉi-

tosti, svi razumeju. Svejedno mi je da li ću naruĉiti kafu, kahvu ili kafu. Bitno 

mi je da je imam sa kim piti, sa onim ko će mi ugodnost ovog napitka uĉiniti 

potpunom. Nisam se umorio od diskursa. Ali, kao jedinka koja je roĊena i ţivi 

na Balkanu, koja ga doţivljava i oseća, mislim da vidim u ĉemu je naš problem. 

Njegovo objašnjenje zahteva mnogo stranica; kao i ĉinjenicu da ih ima ko proĉi-

tati i/ili umeti slušati. Uĉiti se na sopstvenim greškama kroz istoriju, i nije neka 

kognitivna vrlina. Još je gore kada ste svesni da nas do sada učiteljica ţivota ni-

ĉemu nije nauĉila. Mir i saradnja meĊu društvenim egzistencijama raĊa uslove i 

u jednom vremenskom razdoblju ishodi u ekonomskoj, kulturnoj i politiĉkoj sta-

bilnosti, unutrašnjoj i eksternoj funkcionalnoj konjukciji. Otvorenost društva u 

svakoj ravni se pojaĉava. Komunikabilne interakcije, nezavisno na tip, doprinose 

znaĉajnim procesima upoznavanja, potiskivanja razlika kao stoţera potonjih su-

prostavljanja i konflikata. Svesnost JA i MI, predupreĊuje potrebu da se ONI do-

ţivljavaju kroz zapovedni zazor, opreznost, nepoverljivost. ProsuĊivanje o 

DRUGOM se gradi na spoznaji JA i MI. Pre svega, ko sam i šta ţelim. Manipu-

lacija kroz instrumentalizaciju kolektivnim osećanjima i doţivljajima nema do-

voljno prostora za eksponiranje. Monopolske grupe rukovoĊene interesom gube 

poţeljan ambijent: haosa, netrpeljivosti, stalne tenzije, straha, neizvesnosti, fru-

stracija; i traţenja krivca u DRUGOM. Zato je na ovim prostorima čovek vazda 

bio na gubitku.  

Korelacija kunstruisanja liĉnih i kolektivnih identiteta je, kao i problemati-

ke koja prati ove procese, oĉigledna. Jedno drugo zahtevaju, meĊu njima postoji 

socio-kulturna komplementarnost. Sporo, protivreĉno do apsurda, oblikovanje 

kolektivnih identiteta reflektuje oteţanu liĉnu identifikaciju. Sa druge strane, 
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ukoliko liĉnost izgradi svoj identitet u okolnostima neizgraĊenosti kolektivnih 

identitetskih strukturacija, tada se moţe javiti spektar novih problema u odnosu 

na pojedince. Vrednosni sistem društva, pogledi na svet, obrasci mišljenja, mo-

deli ponašanja mogu biti inkompatibilni liĉnim profilima, a celina se mora gradi-

ti na saglasnosti sa svojim delovima. Preoblikovanje identifikacije pojedinaca, 

ali i grupa kao aktera društvene stvarnosti, dovodi do novih nestabilnosti, ali i 

necelovitosti kolektivnih identiteta. Pouzdanost u elemente koji grade njihovu 

strukturu kao i naĉin na koji to ĉine, tvore je stabilnom kategorijom i prepozna-

tljivom u odnosu na druge. Nesigurnost na ovom planu uzrokuje negativno ko-

notirane odnose prema DRUGOM. Prema tome, unutrašnje tranzitne nesposob-

nosti samoodreĊenja razbuktavaju potencijalno suprostavljanje u odnosu na dru-

ge. Nepoznavanje SEBE sputava poimanje DRUGIH, razluĉivanje prijatelja i sa-

radnika od mogućih neprijatelja. I tu na scenu stupa ODNOS jednih prema dru-

gima, te se ovaj odnos i naizgled razaznaje kao centralni problem na relaciji dve 

ili više društvenih egzistencija. Neki tipovi kolektivnih identiteta imaju više 

identifikacionih problema (etniĉki, nacionalni) a neki manje (verski). Oni koji se 

postuliraju na ĉvrstim elementima koji se teško mogu dovesti u pitanje (verski 

kanoni) jednostavnije i uspešnije se konstituišu u kolektivnu identitetsku struktu-

ru.  

Pozitivne relacije meĊu identitetskim egzistencijama se moraju postići i na 

unutrašnjem i spoljašnjem planu – u okviru jednog društva i meĊu društvima. U 

oba sluĉaja moţe se javiti problem tzv. priznavanja identiteta. Osporavanje ove 

vrste egzistencije rezultuje krizom intentiteta koji se uzima kao objekt neprizna-

vanja, i meĊu dva ili više kolektivnih identiteta kao uĉesnicima u ovim relacija-

ma. Uzroci nepriznavanja identiteta se razlikuju prvenstveno u smislu karaktera 

društva. Duboka fragmentacija društva ispoljava se i ovim pojavama. Odnosi 

meĊu društvima, koja su se nalazila u sukobu ili kojima sukobljavanje preti, ka-

rakterišu se i ovim opozitivima. Društva u konstituisanju brţe ili sporije institu-

cionalizuju stoţer na kome grade unutrašnju integraciju. Sporo uobliĉavanje 

ovog ĉinioca uslovljava i identifikacione probleme na internom, kao i eksternom 

nivou.  

 

Instrumentalizacija kolektivnih identiteta 

 

Da li saglasnost personalnih i kolektivnih identiteta unutar jedne društvene 

celine znaĉi i potpuno poistovećivanje do utapanja pojedinca u identifikaciju ko-

letiviteta? Ne, ali totalitaristiĉko etabliranje kolektivnih identiteta ne prizaje raz-

liĉitost, autentiĉnost, slobodu izbora, mišljenja i sl. Unificiranje na zapovednoj 

matrici ISTOG iskljuĉuje bez uslova RAZLIĈITOST. Otvorena društva poĉiva-

ju na bogatstvu razliĉitosti koja se u celini saobraţavaju u MI. Raznovrsnost nu-

di obilje gledišta. Time su i rešenja izvesnija. Ne oĉitava se nejednakost samo u 

domenu klasnog raslojavanja, nejednake raspodele svojinske i ostalih formi mo-

ći u društvu itd.; ponajmanje u pluralizmu kolektivnih identiteta i osobenosti 

personalnih. Nego i u odsustvu emancipacije ĉoveka i društvenih grupa, osujeći-
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vanju slobode i kritiĉnosti njegove misli, u politici diskriminacije, nejednakosti u 

poštovanju graĊanskih i ljudskih prava i sloboda ili njihovom institucionalnom 

nepostojanju. Pretnja ovim potrebama su novi-stari modeli odnosa prema DRU-

GOM: ksenofobiĉnost, šovinizam, hegemonizam, netrpeljivost, mrţnja. Oni ne 

nastaju sluĉajno, niti dejstvom nekakve istorijske nuţnosti. Ne, oni se strateški 

projektuju i kontinuirano pothranjuju. I ovde dolazi do pominjane zamene pro-

blema. NeureĊeno društvo, siromaštvo, ţivot na ivici egzistencije, kultivizacija 

politike, politizacija vere, intenziviranje socijalno patoloških pojava, raĊa neiz-

vesnost i strah, kako od danas tako i više od sutra. Krivac se strateški projektuje, 

a svakodnevica ga mahom prihvata. Tada su ugroţeni svi a miru se preti ponaj-

više.
21

 Bez intenziviranja odbojnosti prema NJIMA, ovi planeri ne mogu raĉuna-

ti na uspeh. Reakcija druge ili drugih strana bi trebala biti istoventa. I tu nastaje 

objektivan problem. Mrţnju ne moţemo smiriti mrţnjom, nego odricanjem od 

nje. EGU se nameće objekt njegove teskobe, nesreće, patnje. Za oĉekivati je da 

odgovor EGA bude sadrţan u njegovoj nameri i/ili preduzimanju radnji kako bi 

se uništio izvor pomenutog stanja.
22

 Pored mrţnje, javljaju se i druga negativna 

emotivna stanja kao što je zavist, jer strateg u manipulativnom ĉinjenju projektu-

je predstavu kod konkretnog kolektiviteta da su DRUGI prisvojili nešto što zasi-

gurno pripada NAMA. Agresivan stav i isto takvo ponašanje je oĉekivana reak-

cija. Kolektivna ţelja za osvetom lako poprima neki oblik nasilja. Iz tog i takvih 

razloga je potrebno izgraditi uverenja, predstave i stavove kolektiviteta kao ani-

mozitetne prema DRUGOM, neprijateljskom kolektivu. Ali, bez stanja haotiĉno-

sti unutar sospstvene društvene celine, teško se mogu kod pojedinaca i grupa 

konstruisati ovakva raspoloţenja prema NJIMA. Demonizacija odreĊenih kolek-

tiviteta sada poprima ekstenzivna svojstva. Borba protiv neprijatelja ne bira 

sredstva.                     

Iz ovih (i ovakvih) razloga neophodno je pravilno konstituisati sopstveni 

personalni i kolektivni identitet kao preduslov ispravnog samoodreĊenja i odre-

Ċenja prema DRUGOM. Razvijanje kuture dijaloga i drugih vrsta saobraćaja 

meĊu kolektivitetima, tolerancije, uvaţavanja razliĉitosti, solidarnosti, sopstvene 

kritiĉnosti i vrednosne selektivnosti, pretpostavka je odbrane od manipulativnih 

nasrtaja interesnih monopolskih grupa; istovremeno - sopstvenog i društvenog 

mira. Legitimisanje kolektivnih identiteta u ovom kontekstu uz, donekle, razu-

mljiv (i bezazlen) narcizam malih razlika ima šanse da neizvesnost transponuje 

u vrednosno pozitivnu izvesnost.
23

  

Konstruisanje kolektivnih identiteta je specifiĉan socijalno-kulturni pro-

ces. Ali, ovaj proces se ne odvija samo po unutrašnjim zakonima kombinova-

njem izvesnih komplementarnih karakteristika koji ishode oblikovanjem onoga 

                                                 
21

 Nikolić, Z. Kultura mira - jedan pogled, str. 34-37. 
22

 Vidi: Freud, S. The instincts and their vicissitudes, str. 48. 
23

 Vidi: Zaharijevski, D. et al, ,,Identiteti u Srbiji i na Balkanu u procesu evrointegraci-

je”, u: Mitrović, LJ. et al, Kultura mira i geokultura razvoja Balkana, str. 45. 
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što JESTE.
24

 Strateški, kolektivni identiteti se mogu uobliĉiti u ono što odgovara 

interesnim grupama. Osobenosti društvene celine opredeljuju i ĉinioce na kojima 

će poĉivati instrumentalizacija. Ovde treba razluĉiti manipulativnu, osmišljenu 

aktivnost od procesnosti oblikovanja kolektivnih identiteta u prostoru i vremenu. 

Struktura svakog kolektivnog identiteta sadrţi odreĊeni broj ĉinilaca koji se vre-

menom, nekim nastalim okolnostima, mogu menjati. U identitetsku strukturu se 

mogu ugraĊivati novi elementi, kao izraz dinamiĉnosti društva i adaptacije ko-

lektiviteta nastupelim promenama. Ali, novi elementi moraju biti komplementar-

ni postojećim. PrilagoĊavanje identiteta razvojnim promenama mora se odvijati 

na nivou kolektiviteta. U razliĉitim vremenima insistira se i na razliĉitim ĉinioci-

ma koji bi trebalo da odigraju odluĉujuću integrativnu ulogu u ovim procesima. 

Nekada je to konfesionalni identitet u izgradnji etniĉkih i nacionalnih identiteta. 

Mitovi, sećanje na zajedničku prošlost, stradanja i slavu, takoĊe mogu imati 

znaĉajan uticaj u njihovoj konstrukciji. Takav je sluĉaj na prostorima BiH, Ko-

sova i Metohije i sl. Sa svim komponentama kolektivnog identiteta koji poĉivaju 

na kakvoj vrsti emotivnih referenci, moguće je lako manipulisati. Pogotovo sa 

mitovima. Ideolozi dramatiĉnih sukoba u BiH i na Kosovu razvijali su strategiju 

na kojekakvoj drevnoj mrţnji, ugroţenosti ali i strahu od DRUGIH. Sa druge 

strane, prikazivanje ţivota i suţivota naroda i konfesija na ovim geografskim 

prostorima u prošlosti, kao idiliĉnih, ne odgovara istini. Ovde su se uvek prepli-

tali saradnja i sukobi. Koegzistencija je, meĊutim, uvek poĉivala na nuţnosti za-

jedniĉkog ţivota. U BiH religija je i kod Bošnjaka, Hrvata i Srba igrala najzna-

ĉajniju ulogu u socijalno-kulturnoj i etniĉkoj identifikaciji. Ali, identiteti nastaju 

i menjaju se i uticajem politiĉko-ideološkog determinanta, bez obzira na to da li 

se ovaj uticaj javno manifestovao ili se sprovodio iza drugih (vremenu primere-

nih) paravana.
25

 S kraja '80-ih i tokom '90-ih godina prošlog veka u BiH teţište 

se pomera od izrazito politiĉke identifikacije, religijskih i lokalizovanih identite-

ta ka etniĉkim i nacionalnim. Od vremena kada se ĉestitalo jedni drugima pri 

verskim praznicima, kada se sa poštovanjem ulazilo u dţamiju, katedralu, crkvu 

ili sinagogu, tri kolektiviteta se zatvaraju u svoje avlije i zauzimaju busije, za od-

branu ili napad, svejedno.  

Pojedinci i manje grupe su menjali  i mogu uvek menjati svoj verski i et-

niĉki identitet. To ne znaĉi da u potpunosti napuštaju nasleĊe prethodnih identi-

teta. Nekada je to bilo pitanje opstanka, nekada slobode liĉnog izbora a pokatka-

da i kalkulantskog prosuĊivanja.
26

 Verski i nacionalni identiteti su ĉvrsti i posto-

jani u ureĊenim društvima i u jakoj drţavi. Objektivno, BiH kuburi i sa društve-

                                                 
24

 Vidi: Popović, N. ,,Neki problemi odreĊivanja kolektivnog identiteta u empirijskim is-

traţivanjima”, u: Kulturni i etnički identiteti u procesu globalizacije i regionalizacije 

Balkana, str. 168-169. 
25

 Vidi: Dejzings, G. Religija i identiteti na Kosovu, str. 37. 
26 

U tu svrhu Dejzings navodi primer Egipćana na Kosovu i Metohiji. Nekada su se izja-

šnjavali kao Romi, drugi put kao Abanci, a kada su Srbi dominirali tim prostorom ('90-ih 

godina prošlog veka) bilo im je u interesu da se nacionalno diferenciraju od Albanaca i 

deklarišu kao zasebni nacionalni identitet, tj. kao Egipćani. (vidi: isto, str. 67.) 
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nim ali i drţavnim identitetom. ,,Svaka nacija i etniĉka grupa u bivšoj Jugoslavi-

ji ima sopstveni spisak (ĉesto i u doslovnom smislu te reĉi) ţrtava, zlodela, raza-

ranja i pretrpljenih nepravdi, ali ĉini se da ni jedna nije u stanju da ţali zbog po-

vreda nanetih drugima.”
27

 Zloĉin nema versko ili nacionalno ruho. Zloĉin je i 

manipulisati ţrtvama zloĉina, nezavisno na cilj koji se ţeli postići. Svaka konfe-

sija poznaje kategoriju pokajanja. Za hrišćane to je sveta tajna kojom vernik si-

lom Svetog Duha i molitvom crkve prima oproštaj grehova uĉinjenih posle kr-

štenja. To je put obnove njegove zajednice sa Bogom, izmirenje sa svojom litur-

gijskom zajednicom i potvrda njegove istinske vere.
28

 Podsetimo se na esencijal-

no u instrumentalizaciji kolektivnim identitetima, a pre svega kakav ambijent u 

društvu pogoduje interesnim monopolskim grupama. Pokajanje kao liĉni ĉin se 

ne dovodi u pitanje kod svakog ĉoveka kao ljudskog bića. Doţivljaj sopstvene 

ţrtve i zloĉinca sa druge strane je sasvim razumljiva teskobna refleksija u nemo-

ći, patnji, bolu. Toj slabosti pojedinac teško odoleva, ali je moţe prevladati, na-

dići rukovodeći se verskim, civilizacijskim ali i onim kanonima koji od biološke 

jedinke stvaraju ljudsko biće. MeĊutim, u ovoj ĉinjeniĉnosti – zloĉin, patnja i 

bol su neupitni - interesni stratezi grade sopstvene projekcije koje reflektuju na 

sasvim prirodna ljudska osećanja i stanja.  Kajanje i greh je za DRUGE. Teĉe 

Drina... iznad nje ćuprija... Interesna retorika koristi eufemizme ili hiperbole, 

već po potrebi. Obezbediti status ţrtve. Promiĉe li misaonom opaţaju da su u iz-

gledu najveće ţrtve oni roĊeni nakon bosanske ratne drame? I njeni realni koreni 

se zanemaruju. Bitno je da na kantaru sopstvena ţrtva preteţe. Ali, za to nema 

nagrade. U tome je problem našeg prizivanja istorijskog iskustva u pomoć.  

Protivreĉnosti postoje, ali se pluralnosti ne moraju eksponirati na takav na-

ĉin, nego se na ovim prostorima moraju poĉeti doţivljavati kao posebno bogat-

stvo koje graĊansko društvo konstituiše na istinskim demokratskim temeljima. 

Ni jedan problem nije toliko znaĉajan i nepremostiv: odnos drţave i nacije, gra-

nice i sl. Paradigma bosanskog ţivota sadrţi prefiks multi a izraţava se baš u ţi-

votnom kroz multikulturalnost, multikonfesionalnost i multietniĉnost, prevas-

hodno. Progresivne promene poĉivaju na simultanom kulturno-duhovnom i gra-

Ċansko-civilizacijskom preobraţaju aktera: pojedinaca i grupa. Sistem je tu da 

obezbedi institucionalne okvire. Naravno, sistem moraju graditi obrazovani, 

struĉni, pozitivno vrednosno konotirani, istinski profesionalci, ljudi dobre volje. 

Da ĉovek, i dalje, ne bi bio na gubitku. 

 

 

                                                 
27

 Isto, str. 270. 
28

 Tajna ispovesti u hrišćana podrazumeva ĉetiri elementa: 1. kajanje, 2. ispovedanje gre-

hova, 3. molitvu za oproštaj i 4. pomirenje sa zajednicom koje se iskazuje priĉešćem. 
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Zoran S. Nikolić 

PLURALITY AND THE CRISIS OF COLLECTIVE IDENTITY 
 

Summary 

 

Critical analysis of the construction of collective identities in the transitional pro-

cesses and their relationship to personal identities, as well as the conditions of the objec-

tive and interest-projected identity crisis, are in the focus of this paper. Plurality of iden-

tities oscillates between being something valuable all the way to the difficulties that can 

result in dramatic contradictions and conflicts. In times of social turmoil, the crisis of 

personal and collective identities primarily occurs in their identification wandering and 

disorientation as well as in the wrong formulation. Together with a disordered society, 

burdened with transitional issues, this fate provides a favorable environment for the in-

strumentation and manipulation of collective identities. The crisis of identification is 

easily turned into a confrontation and conflict. The processes of modernization and glo-

balization do not interfere with the constitution of identity: instead, globalization is 

partly built on clear identification of social entities. 

Key words: plurality of identities, collective identities, personal identities, iden-

tity crisis, the instrumentation of identity crisis 



 

 


